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lepirkuma liguma veids

lepirkuma ligums

Piedavajuma izveles kritérijs

Liguma slégsanas tiesibas pieskirtas pretendentam,
kurs iesniedzis saimnieciski izdevigako piedavajumu.

Pretendenti, kuri iesniegusi piedavajumu

Piedavata cena par darba uzdevuma izpildi,

EUR bez PVN
SIA AVN Group 160 234.75
SIA Laba maja Latvija 133 853.01
SIA Armostil 141 441.31
SIA Eksons Buve 117 717.43
SIA SILEN 201 195.76
SIA Cleanhouse 143 823.38
SIA Vides Tehnika 122 165.68
SIA LC bave 128 126.33
SIA Guliver 105 519.96
SIA INO 129 777.77
SIA Smart Energy 117 305.75

Pretendenti, kuri iesniegusi piedavajumu

Iegiito punktu skaits

SIA Laba maja Latvija 73.36
SIA Armostil 61.03
SIA SILEN 33.85
SIA Cleanhouse 60.35
SIA LC biive 90.30
SIA Guliver 100.00
SIA INO 64.72
SIA Smart Energy 94.47

Pretendents, kurs$ atteicas slegt iepirkuma ligumu

SIA Guliver

Saskana ar iepirkuma komisijas 21.02.2017. lémumu,
pretendentam tika pieskirtas Iiguma slégsanas tiesibas,
tacu pretendents 09.03.2017. informgja pasititaju par
atteikSanos slégt iepirkuma ligumu ar pasutitaju.

Iepirkuma uzvarétajs un ta salidzino$as prieks

rocibas

SIA Smart Energy

Atbilstosi iepirkuma nolikuma 11.2.punkta
noteiktajam, ja pretendents, kuram pieskirtas
iepirkuma Iiguma slégSanas tiesibas, neslédz iepirkuma
ligumu vai nenoslédz to paredzgetaja termina, tiesibas
slegt iepirkuma Iigumu tiek pieskirtas nakamajam
pretendentam, kura piedavajums atbilst visam
nolikuma prasibam, un kurs ir piedavajis saimnieciski

visizdevigako piedavajumu.




Pretendenti, kuru piedavajums tika noraidits, noraidiSanas iemesls

SIA AVN Group

Pretendenta piedavajums neatbilst nolikuma
8.1.4.punkta izvirzitajam prasibam — piedavajuma
jasniedz informacija un atsauksmes par pretendenta
iepriek$gjo piecu gadu laika vismaz 3 (tr1s) izpilditiem
ligumiem par publisku €ku telpu remonta un apdares
darbu sniegSanu remontdarbu pasutitajam, kur
remont&jamo telpu platiba ir vismaz 300 (tr1s simti)
kvadratmetri (katram ligumam). Pretendenta
piedavajumam pievienota informacija par diviem
mingtajiem krit€rijiem atbilstosiem pakalpojumiem, ko
pretendents sniedzis ieprieksgjo piecu gadu laika.
Pamatojums: Saskana ar nolikuma 9.2.2.punktu,
gadijuma, ja pretendents ir sniedzis nepatiesu
informaciju savas kvalifikacijas novertésanai, vispar
nav sniedzis pieprasito informaciju vai pretendenta
kvalifikacija neatbilst izvirzitajam prasibam,
piedavajums tiek noraidits.

SIA Eksons Buve

Pretendenta piedavajums neatbilst nolikuma
8.1.4.punkta izvirzitajam prasibam — piedavajuma
jasniedz informacija un atsauksmes par pretendenta
iepriek$gjo piecu gadu laika vismaz 3 (tr1s) izpilditiem
ligumiem par publisku €ku telpu remonta un apdares
darbu sniegSanu remontdarbu pasiititajam, kur
remont&jamo telpu platiba ir vismaz 300 (trTs simti)
kvadratmetri (katram ligumam). Pretendenta
piedavajumam pievienota informacija par diviem
mingtajiem kriterijiem atbilstosiem pakalpojumiem, ko
pretendents sniedzis ieprieksgjo piecu gadu laika.
Pamatojums: Saskana ar nolikuma 9.2.2.punktu,
gadijuma, ja pretendents ir sniedzis nepatiesu
informaciju savas kvalifikacijas novertésanai, vispar
nav sniedzis pieprasito informaciju vai pretendenta
kvalifikacija neatbilst izvirzitajam prasibam,
piedavajums tiek noraidits.

SIA Vides Tehnika

Pretendenta piedavajums neatbilst nolikuma
8.1.4.punkta izvirzitajam prasibam — piedavajuma
jasniedz informacija un atsauksmes par pretendenta
iepriek$gjo piecu gadu laika vismaz 3 (tr1s) izpilditiem
ligumiem par publisku ku telpu remonta un apdares
darbu snieg$anu remontdarbu pasiititajam, kur
remont&jamo telpu platiba ir vismaz 300 (tr1s simti)
kvadratmetri (katram ligumam). Pretendenta
piedavajumam pievienota informacija par diviem
minétajiem Kritérijiem atbilstosiem pakalpojumiem, ko
pretendents sniedzis ieprieksgjo piecu gadu laika.
Pamatojums: Saskana ar nolikuma 9.2.2.punktu,
gadijuma, ja pretendents ir sniedzis nepatiesu
informaciju savas kvalifikacijas novertéSanai, vispar
nav sniedzis pieprasito informaciju vai pretendenta
kvalifikacija neatbilst izvirzitajam prasibam,
piedavajums tiek noraidits.




Lémuma parsiidzéSanas kartiba

Saskana ar Publisko iepirkuma likuma 8.2 panta 18.dalu pretendents, kas iesniedzis piedavajumu iepirkuma
un, kas uzskata, ka ir aizskartas ta tiesibas vai ir iesp&jams $o tiesibu aizskarums, ir tiesigs pienemto lemumu
parsiidz&t Administrativaja rajona tiesa Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba. Administrativas
rajona tiesas spriedumu var parsidzet kasacijas kartiba Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta. L&€muma parstidz&€Sana neaptur ta darbibu.




